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Wojna a srodowisko naturalne: studium przypadku Ukrainy — wybrane
zagadnienia

W opracowaniu tym Autorka chciataby przedstawi¢ wybrane zagadnienia
zwigzane z ochrong srodowiska naturalnego w kontekscie konfliktéw zbrojnych.

Wyjs¢ nalezy od tego, ze konflikty zbrojne nie tylko wptywajg na ludnosc
cywilng i infrastrukture, ale réwniez powodujg szkody w ekosystemach [1].
Srodowiskowe konsekwencje wojny majg przede wszystkim znaczenie
dtugoterminowe. Przektadajg sie takze na jakos¢ zycia ludzi na zniszczonych
terenach w czasie postwojennym. Wsrdd gtéwnych kategorii nastepstw dziatan
wojennych na srodowisko wyrdzni¢ mozna na przyktad:

1. zanieczyszczenie gleby (m.in. skazenie gleby toksycznymi
substancjami, w tym metalami ciezkimi i ropg naftowg),

2. zanieczyszczenie wod (m.in. skazenie rzek i jezior, degradacja
ekosystemoéw wodnych, ale takze zniszczenie zap6r i zbiornikdw),

3. toksyczne emisje i zanieczyszczenie powietrza (m.in. pozary w

magazynach chemicznych i innych obiektach przemystowych emitujg ogromne
ilosci toksycznych gazow, w tym dioksyn, zwigzkdw siarki oraz metali ciezkich),

4. zniszczenie przyrody i bioroznorodnosci (m. in. uszkodzenie siedlisk
przyrodniczych, negatywny wptyw na dzikie zwierzeta).

W odpowiedzi na te wyzwania, prawo miedzynarodowe formutuje zasady
ochrony srodowiska, ktore powinny byC przestrzegane podczas dziatan wojennych
[2]. WS$rod konwencji miedzynarodowych dotyczgcych ochrony $rodowiska
majgcych zastosowanie réwniez w czasie konfliktdw zbrojnych nalezg np.:
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A. Konwencja o roznorodnosci biologicznej (CBD) sporzadzona w Rio de
Janeiro dnia 5 czerwca 1992 r. [3];

B. Konwencja o obszarach wodno-btotnych majgcych znaczenie
miedzynarodowe, zwtaszcza jako srodowisko zyciowe ptactwa wodnego (RAMSAR)
[4].

Omawiajgc te tematyke koniecznym jest nawigzanie do Protokotu
Dodatkowego z 8 czerwca 1977 r. do konwencji genewskiej z 12 sierpnia 1949 r.
dotyczgcego ofiar miedzynarodowych konfliktéw zbrojnych (Protokét [) [5] oraz
konwencji z 18 maja 1977 r. o zakazie uzywania technicznych S$rodkéw
oddziatywania na srodowisko w celach militarnych Iub jakichkolwiek innych celach
wrogich (Konwencja ENMOD) [6]. W obu dokumentach pojawity sie regulacje
dotyczgce ochrony srodowiska podczas dziatan wojennych [7]. | tak art. 35 ust. 3
Protokotu | postanawia, ze zabronione jest stosowanie metod i $rodkow
prowadzenia wojny, ktorych celem jest wywotywanie rozlegtych, dtugotrwatych i
powaznych szkéd w srodowisku naturalnym lub po ktérych mozna oczekiwac, ze
takie szkody wywotajg [8]. W catosci ochronie srodowiska jest poswiecony art. 55
Protokotu |, ktérego ust. 1 stanowi, ze podczas dziatan wojennych nalezy troszczy¢
sie o ochrone srodowiska naturalnego przed szkodami rozlegtymi, dtugotrwatymi i
powaznymi. Ochrona obejmuje zakaz stosowania Srodkéw walki, ktére zmierzajg
lub mogg zmierza¢ do wywotania takich szkéd w srodowisku naturalnym i przez to
zagrozi¢ zdrowiu lub przetrwaniu ludnosci. W art. 55 ust. 2 Protokotu |
sformutowano zakaz atakow przeciwko srodowisku naturalnemu z tytutu represalii.
Niemal rownolegle strony Konwencji ENMOD zobowigzaty sie do
niewykorzystywania w celach militarnych lub jakichkolwiek innych celach wrogich
technicznych srodkow oddziatywania na srodowisko, powodujgcych rozlegte, trwate
lub powazne nastepstwa jako sposobu powodowania zniszczen, wyrzgdzania
szkdd lub strat jakiemukolwiek innemu panstwu bedgcemu strong (art. 1). Przez
techniczne srodki oddziatywania na srodowisko art. || Konwencji nakazuje rozumiec
Srodki majgce na celu — poprzez rozmysine kierowanie procesami naturalnymi —
dokonywanie zmian w dynamice, sktadzie lub strukturze Ziemi, witgczajgc w to jej
biosfere, litosfere, hydrosfere i atmosfere lub przestrzen kosmiczng. Akty te
wywarty wpltyw na Rzymski Statut Miedzynarodowego Trybunatu Karnego
sporzgdzony w Rzymie 17 lipca 1998 r., ktory wszedt w zycie 1 lipca 2002 r. [9].
Stosownie do art. 5 jurysdykcja Miedzynarodowego Trybunatu Karnego jest
ograniczona do najpowazniejszych zbrodni wagi miedzynarodowej i obejmuje:

1) zbrodnie ludobdjstwa,

2) zbrodnie przeciwko ludzkosci,

3) zbrodnie wojenne,

4) zbrodnie agresji.

Problematyka srodowiska znalazta wyraz tylko w okresleniu zbrodni
wojennych. Wedtug art. 8 ust. 2 lit. b pkt (iv) zbrodnie wojenne oznaczajg inne (tj.
inne niz powazne naruszenia Konwencji Genewskich z 12 sierpnia 1949 r.)
powazne naruszenia praw i zwyczajow prawa miedzynarodowego majgcych
zastosowanie do konfliktow zbrojnych o miedzynarodowym charakterze,
mianowicie: zamierzone przeprowadzanie ataku ze swiadomoscig, iz atak ten
spowoduje przypadkowqg utrate zycia lub zranienie osob cywilnych lub szkode w
obiektach cywilnych, lub rozlegta, dtugotrwatg i powazng szkode w Srodowisku
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naturalnym, ktore bytyby wyraznie nadmierne w stosunku do Kkonkretnej,
bezposredniej i catkowitej spodziewanej korzysci wojskowe;.

Skutki dziatan wojennych na Srodowisko naturalne Ukrainy sg
wieloaspektowe i powazne [10]. Jako tylko nieliczne przyktady dziatan, ktore
doprowadzity do szkéd w srodowisku mozna wskazac:

a) zniszczenie terendéw chronionych (np. 16 obszarbw Ramsar o
powierzchni ponad 600 tys. hektaréw jest zagrozonych zniszczeniem [11]),

b) celowe skazenie wod (przyktadem jest skazenie rzeki Doniec), a takze
niszczenie infrastruktury wodnej (np. zniszczenie zapory wodnej w Nowej
Kachowce/Nova Kakhovka),

c) zniszczenia laséw (np. pozary w obwodzie donieckim oraz w rejonie
tuganska na skutek bombardowan),

d) degradacja uzytkéw rolnych oraz zatrucie gleby metalami ciezkimi,

e) emisje (230 min ton ekwiwalentu dwutlenku wegla tylko na skutek dziatanh
wojennych od 2022 r.) [12].

Konnczgc nalezy odnotowaé réwniez role spotecznosci, w tym
miedzynarodowej oraz organizacji ekologicznych w odbudowie srodowiska po
zakonczeniu wojny. Gtéwnymi obszarami zaangazowania winny by¢: rewitalizacja i
ochrona bioréznorodnosci, wsparcie finansowe i techniczne, edukacja i
Swiadomosc¢ spoteczna, wspoétpraca miedzysektorowa, a takze uznawanie ochrony
srodowiska jako jeden z kluczowych elementéw bezpieczenstwa oraz stabilnosci w
regionach postkonfliktowych.
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OpraHisauinHo-npaBoOBi aCNeKTU TPAaHCKOPAOHHOI CiMenHoI meaiauii

LLnpokomacwitabHe BTOPrHEHHS POCINCBbKMX BINCbK B YKpaiHy 3yMOBMIIO
MISIbMOH rpoMagsH YKpalHW 3anuwnTyh TepuTopil BNacHOI OepXXaBW B OYiKyBaHHI
OTPMMaTK 3aXMCT B iHWNX KpalHax. Lle 3yMmoBMMno 3poCcTaHHs CiMeNHUX KOHAMIKTIB 3
TPAHCKOPAOHHUM €fIEMEHTOM MiXK YfieHaMW POAWH, «PO34iNeHuX» BiMHOW (Logo
BM3HAHHSA pilleHb YKPalHCbKMX CydiB Yy cnpaBax Npo po3ipBaHHS Wby Ta
BCTAHOBIEHHSAA OaTbKIBCbKMX MNpaB; MOBEPHEHHs AiTen BignoBiaHO A0 [aasbkoi
koHBeHUiT 1980 p.; BU3HAYEHHA MicUsa NPOXMBAHHSA AiTeN; peXnMIB CniflkyBaHHS Ta
OniKn).

Ha cborogHi B YkpaiHi 0cobnnBoi nonynspHoOCTi HabyBae TpaHCKOPAOHHA
cimermHa wMegiauia Sk anbTepHaTUBHUKA Cnoci® BUpILEHHA KOHNIKTIB. Amke
NMCUXOEMOUiMHI CTaHn, y AKkMX nepebyBatoTb Mig BNSMBOM BiHU 6arato yKpaiHCbKUX
ciMel, YCKNagHIOTb KOMYHiKauito MiX IX 4YfeHaMmun, a ogHa 3 nepesar megiauii —
MOXINMBICTb [OOMNOMOITU HanaroguTu Aianor MK HUMW, 3HU3UTU ecKanauito Ta
npumMvpnTn. BaxnuBo, WO nNpPoOBeAEHHA OHNanH-Mediaudii 'y TpaHCKOPAOHHMX
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