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Ми пoгoджуємoся з думкoю A. Гусaк тa A. Oвoд щoдo тoгo, щo в oкрeмих випaдкaх 

тeпeр дoвeдeться дoвoдити суду тe, щo рaнішe прeзюмувaлoся внaслідoк прeюдиції, прoтe 

нe вбaчaємo у цьoму aж тaкoгo пoгіршeння стaнoвищa учaсників гoспoдaрськoгo прoцeсу. 

Oскільки гoспoдaрськoму судoчинству притaмaнні і спрoщeні йoгo види, зoкрeмa, 

нaкaзнe прoвaджeння, тo слід зaувaжити, щo прeюдиційність судoвoгo нaкaзу як кінцeвoгo 

судoвoгo рішeння в тaкoму прoвaджeнні, є дoвoлі спірнoю. 

Є думкa, щo судoвий нaкaз у нaкaзнoму прoвaджeнні мoжнa ввaжaти прeюдиційним 

після тoгo як він нaбeрe зaкoннoї сили, тa у спрaвaх в яких учaсникaми будуть стoрoни, які 

були вкaзaні в судoвoму рішeнні в нaкaзнoму прoвaджeнні. Oтжe, судoвий нaкaз тaкoж нe 

будe підлягaти дoкaзувaнню в гoспoдaрськoму прoцeсі [3, c.97]. 

Прoтe, вихoдячи із буквaльнoгo тлумaчeння чaстин 4, 5 стaтті 75 ГПК Укрaїни, дe йдeться 

прo прeюдиційність, відзнaчaємo, щo сaмe oбстaвини, встaнoвлeні судoм, нe пoтрeбують 

дoкaзувaння. A прaвилa стaтті 238 ГПК Укрaїни, якa рeглaмeнтує структуру рішeння суду, 

рoзтлумaчують, щo у мoтивувaльній чaстині рішeння суду зaзнaчaються фaктичні oбстaвини, 

встaнoвлeні судoм. Звідси мoжeмo дійти виснoвку, щo, oскільки судoвий нaкaз у силу свoїх 

спeцифічних рис нe містить мoтивувaльнoї чaстини, тo нe притaмaннa йoму і прeюдиційність. 

Прaвoвa oцінкa, нaдaнa судoм пeвнoму фaкту при рoзгляді іншoї спрaви, нe є 

oбoв’язкoвoю для гoспoдaрськoгo суду. 

Oбстaвини, встaнoвлeні рішeнням трeтeйськoгo суду aбo міжнaрoднoгo кoмeрційнoгo 

aрбітрaжу, випрaвдувaльним вирoкoм суду у кримінaльнoму прoвaджeнні, ухвaлoю прo 

зaкриття кримінaльнoгo прoвaджeння і звільнeння oсoби від кримінaльнoї відпoвідaльнoсті, 

підлягaють дoкaзувaнню в зaгaльнoму пoрядку при рoзгляді спрaви гoспoдaрським судoм. 

Oтжe, в гoспoдaрськoму прoцeсі oбстaвинaми, щo нe підлягaють дoкaзувaнню є 

oбстaвини, щo визнaються учaсникaми спрaви, зaгaльнoвідoмі oбстaвини тa прeюдиційнo 

встaнoвлeні фaкти. Кoжнa з цих oбстaвин мaє свoї індивідуaльнo визнaчeні oзнaки, які мaють 

бути дoтримaні для тoгo, щoб дaні дoкaзи нe підлягaли дoкaзувaнню в суді. 
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ВПЛИВ ПРАВОВОЇ ПРИРОДИ ДОГОВІРНИХ ЗОБОВ’ЯЗАНЬ 

НА СПОСІБ ЇХ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ 

В сучасному цивільному обороті способи забезпечення виконання зобов’язань 

використовуються досить часто, що обумовлено об’єктивними потребами щодо мінімізації 

економічних ризиків при вступі в договірні відносини з різними контрагентами. Для того, щоб 
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зобов’язання було виконане, слід обрати ефективний засіб його забезпечення. ЦК України 

закріплює такі способи забезпечення виконання зобов’язання: неустойка, порука, гарантія, 

застава, притримання, завдаток, довірча власність. 

Згідно зі cт. 509 ЦК України договірним зобов’язанням є правовідношення, в якому одна 

сторона (боржник) зобов’язана вчинити на користь другої сторони (кредитора) певну дію 

(передати майно, виконати роботу, надати  послугу, сплатити гроші тощо) або утриматися  

від певної дії, а кредитор має право вимагати від боржника виконання його обов’язку [1]. 

Види (способи) забезпечення виконання зобов’язань – це сукупність заходів, за 

допомогою яких сторони цивільно-правових відносин впливають одна на одну з метою 

належного виконання передбаченого договором економічного завдання під загрозою 

вчинення певних дій, які зумовлять настання негативних наслідків майнового характеру для 

боржника, незалежно від того, чи понесе кредитор збитки фактично [2, c. 76]. 

Для кожного виду забезпечення договірних зобов’язань характерним є точність його 

змісту по відношенню до конкретного об’єкта забезпечення та суб’єктів договірних 

зобов’язань, їх реквізитів тощо, оскільки кожен вид забезпечення є мірою відповідальності за 

невиконання чи неналежне виконання договірних зобов’язань, а тому вона повинна мати 

обособлено - персоніфіковане закріплення чи то в договорі, чи в законі на основі постійності, 

а тому вона не може змінюватись сама по собі [2, c. 76]. 

Так, неустойка є одним із найпоширеніших і популярних способів забезпечення 

виконання зобов’язань і майже завжди присутня в договорах підряду та поставки, надання 

послуг, оренди та ін. До прикладу, при простроченні виконання підрядником визначених 

договором робіт і передачі їх результатів замовникові, останній може нести відповідальність 

у формі неустойки (штрафу, пені). В контексті зазначеного договору неустойка виконує дві 

функції: забезпечення виконання зобов’язання (неустойка може бути настільки великою, що 

підряднику простіше належно виконати свої зобов’язання), і міри (форми) цивільно-правової 

відповідальності (у разі невиконання чи неналежного виконання зобов’язання). 

Також, часто неустойка зустрічається в договорах поставки. Пов’язано це з тим, що 

постав-ка – це завжди переміщення предмета договору, і є вірогідність випадкового 

знищення чи пошкодження майна, невиконання чи неналежного виконання постачальником 

своїх зобов’язань. Тому неустойка зручна тим, що завдяки їй можна стягнути з контрагента 

заздалегідь відому суму і не потрібно доводити розмір збитків, що вельми складно зробити 

навіть в суді. 

Завдаток (спосіб забезпечення виконання зобов’язань, при якому кредитор 

(заставодержатель) має право отримати задоволення своєї вимоги з вартості заставленого 

майна в разі невиконання боржником (заставодавцем) забезпеченого заставою зобов’язання 

(ч. 1. ст. 570 ЦК України)) [1]. Даний вид забезпечення найчастіше використовують у 

договорах купівлі-продажу нерухомого майна, де вона виконує дві функції. Першою є 

забезпечення виконання договірного зобов’язання. Сторони у такий спосіб показують свою 

готовність та бажання укласти даний договір, адже, якщо покупець з певних причин 

відмовиться від договору, то завдаток йому не повернуть, а, якщо відмовиться продавець, то 

він, у свою чергу, зобов’язаний повернути завдаток і до того ж сплатити додаткову суму у 

розмірі завдатку чи його вартості. 

Другою функцією завдатку є підтвердження факту укладання договору. До прикладу, 

сторони домовилися про купівлю-продаж будинку. Для того, щоб продавець не продав 

будинок іншій особі, а покупець не передумав його придбавати, сторони домовилися про 

завдаток, який є підтвердженням того, що вони мають намір укласти відповідний договір. 

Наступним можемо відмітити такий спосіб забезпечення, як порука. Найчастіше договір 

поруки використовується при укладанні договору позики. Це пояснюється тим, що за 

договором позики боржник зобов’язується повернути позикодавцеві таку ж суму грошових 

коштів (суму позики) або таку ж кількість речей того ж роду та такої ж якості. Проте, у 

випадках, коли боржник не є платоспроможним або у кредитора є сумніви щодо виконання 

ним свого зобов’язання, приходить на допомогу поручитель. За таких обставин кредитор 
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може звернутися з вимогою про виконання зобов’язання за основним договором як до 

боржника, так і до поручителя в повному обсязі, включаючи оплату основного боргу, 

штрафів, процентів, а також відшкодування збитків. 

Не дивлячись на здавалося б простоту даного виду забезпечення договірних 

зобов’язань, насправді це є одним із найскладніших правочинів, на природу, зміст, механізм 

дії якого не один раз звертав увагу Верховний Суд України у своїх постановах [4]. 

Поруч з порукою виступає гарантія, як спосіб забезпечення, який не потребує наявності 

будь-якого майна у боржника. Гарантія – це двосторонній договір, сутність якого полягає в 

тому, що банк, фінансова установа, страхова організація (гарант) поручається перед 

кредитором (бенефіціаром) за виконання боржником (принципалом) свого обов’язку. Іншими 

словами, гарант відповідає перед кредитором за порушення зобов’язання боржником (ст. 

560 ЦК України) [1]. Гарантію, як спосіб забезпечення виконання зобов’язання доволі часто 

використовується в договорах кредитування та позики. 

Відносно новим видом забезпечення є притримання. Правова природа притримання, 

згідно зі ст. 594 ЦК України, зумовлена тим, що кредитор, виконавши власний обов’язок за 

договором і чекаючи виконання зустрічного обов’язку від боржника, строк виконання якого 

порушено останнім, має право притримати у себе річ, яку належить передати боржникові і 

якою правомірно володіє на підставі укладеного між сторонами договору, до виконання 

боржником зобов’язання [1]. Як варіант, притримання може застосовувати підрядник щодо 

замовника, який не сплатив встановленої ціни роботи або іншої суми, належної підрядникові 

у зв’язку з виконанням договору підряду. 

Новим способом забезпечення виконання зобов’язання є довірча власність. 

Використання довірчої власності чітко визначене – кредитний договір або договір позики. 

Даний спосіб забезпечення виконання зобов’язання вигідний кредитору, оскільки за 

договором довірчої власності довірчий засновник передає майно довірчому власнику на 

праві довірчої власності. Це дає можливість кредитору у випадку невиконання або 

неналежного виконання зобов’язання звернути стягнення на об’єкт довірчої власності, що 

слугує потужним стимулом для боржника належним чином виконати зобов’язання. 

Таким чином, способи забезпечення виконання зобов’язання створені з метою 

запобігання або зменшення негативних наслідків, які можуть настати при невиконанні чи 

неналежному виконанні боржником (а в деяких випадках і кредитора) свого зобов’язання. 

Розглянуті способи забезпечення виконання зобов’язання спонукають боржника виконати 

належним чином своє зобов’язання. При виборі способу забезпечення зобов’язання 

необхідно враховувати особливості того чи іншого способу забезпечення виконання 

зобов’язання і можливість його застосування до конкретної ситуації. 
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